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THE GENDER STEREOTYPE «MAN» IN THE GROUP
CONSCIOUSNESS OF CHINESE RESPONDENTS

Аннотация
В данном исследовании ставится проблема стереотипа «мужчина» в групповом созна-

нии носителей китайского языка. Использованы такие методы, как анкетирование, со-

поставление, семантический анализ. С помощью метода семантического анализа

сформированы четыре семантические зоны: ядро, предъядерная, ближняя периферий-

ная и дальняя периферийная зоны. В результате получены сходства и различия стерео-

типа «мужчина» в языковом сознании мужчин и женщин. Выявляется влияние

социопсихологического фактора «гендер» на стереотип «мужчина».

Abstract
This study raises the issue of the stereotype «man» in the group consciousness of Chinese

native speakers. Such methods as questionnaire, comparison, and semantic analysis were

used. Semantic analysis enabled to determine four semantic zones: nucleus, pre-nuclear,

closest peripheral, and distant peripheral ones. As a result, similarities and differences were

obtained in the stereotype «man» in the linguistic consciousness of men and women. The

influence of the sociopsychological factor «gender» on the stereotype «man» was revealed.
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1.  Введение

Гендерный стереотип зародился в недрах теории стереотипа. Термин
«стереотип» появился вначале в социологии [Липпман, 2004], затем рас-
пространился в другие гуманитарные науки, например, психологию [Кле-
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цина, 2004, 2009], культурологию [Туленинова, 2011   ; Прохоров, 2008] , эт-
нографию [Байбурин, 1985   ; Павловская, 1 998  ; Прохоров, 2008] , и лингви-
стику [Кирилина, 2000, 2007] . В разных областях стереотип понимается
по-разному: социальные стереотипы, стереотипы общения, ментальные
стереотипы, культурные стереотипы, этнокультурные стереотипы. Гендер-
ные стереотипы принадлежат к социальным стереотипам [Рябова 2003] .

Гендерный стереотип является разновидностью социального стерео-
типа и тесно связан с социальной ролью разных полов. В обыденном со-
знании сформированы постоянные представления образа мужчины и
женщины. В сознании людей природные и социальные феномены ассоци-
ируются с мужским и женским образами. Используя китайскую традици-
онную философскую теорию инь и ян, И.   И.   Халеева в статье «Гендер как
интрига познания» объясняет, что мужское начало – ян и женское начало –
инь, как и другие начала, как свет и тьма, активность неба и пассивность
земли постоянно взаимодействуют и противоборствуют, и таким образом
обретают характер космических сил, создают и изменяют материальный
мир, а также общество, идеи, культуру и мораль [Халеева, 2000] . С точки
зрения китайской философии круг-символ изначального эфира с делением
на символы ян и инь состоит из двух рыб – белой и чёрной. Обе встреча-
ются с головой одной и хвостом другой. Белая рыба – символ ян, а чёрная
– инь. Кроме того, глаза белой рыбы – чёрные, а глаза чёрной рыбы, соот-
ветственно, – белые. Учёный Ван Фучжи в династии Минь и Цзин считал,
что изначальный эфир – это соединение цянь и кунь, в том числе цянь зна-
чит небо, ян – мужское начало, кунь означает земля, инь – женское начало.
Они не существуют самостоятельно и отдельно, но обязательно соединя-
ются и сливаются друг с другом [Ли Сянлинь, 2006] .

В данной статье исследуется гендерный стереотип «мужчина»,
включая внешность, психологические характеристики, роль в семье и об-
ществе и так далее. Цель нашего исследования – показать стереотип «муж-
чина» в групповом сознании носителей китайского языка – мужчин и
женщин.

2.  Эксперимент

2.1.  Материал и методика исследования

Сбор эмпирических данных проведён с использованием метода
анкетирования, с помощью которого была получена речевая продукция,
описывающая указанный стереотип. Т.   И.   Ерофеева рассматривает «рече-
вую продукцию различных социальных групп, объединённых по следую-
щим стратам  /  факторам: место рождения, возраст, образование, специ-
альность, род занятий, пол, темперамент» [Ерофеева, 2009, с.   34] . В нашем
эксперименте приняли участие 64 респондента, которые сбалансированы
по трём важнейшим факторам: гендер, возраст и образование. По возрасту
информанты были разделены на две группы: 17–35 лет и 36–60 лет. Об-
разование рассматривалось высшее и среднее. Испытуемых попросили
описать образ мужчины максимум десятью словами, принадлежащими к
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любым частям речи. В результате выполнения поставленной перед испы-
туемыми задачи было получено 256 реакций, которые послужили материа-
лом нашего исследования, образовав два семантических поля – в женском
и мужском групповом сознании.

Анализ семантических полей помогает выяснить характеристики
данных ассоциативной структуры. И.   М.   Кобозева отмечает, что путём
семантического анализа лексических реакций удаётся выделить явно до-
минирующий в количественном отношении семантический компонент,
тем самым определить ядерный элемент соответствующего стереотипа
[Кобозева, 2000] . Такой семантический анализ можно проводить поэтап-
но. На первом этапе синонимы сводятся в одну группу, которая называет-
ся единым дескриптором. По мнению И.   М.   Кобозевой, дескриптор
является «заглавным словом тематической группы тезауруса» [Кобозева,
2000, с.   1 33] .

Анализ семантического поля активно используется учёными, при-
надлежащими к Пермской социо- и психолингвистической школе при ис-
следовании лексики в групповом сознании респондентов [Ерофеева, 2005   ;
Ерофеева, 1 995   ; Гаранович, 2011   ; Миненко, 2017] .

В соответствии с указанной методикой, на втором этапе экспери-
мента полученные нами данные были организованы в таблицы, а на
основе полученных таблиц были представлены семантические поля
стереотипного образа мужчины в групповом сознании носителей ки-
тайского языка.

2.2.  Обсуждение результатов

В.   Г.   Адмони полагает, что центральной частью поля является ядро и
периферия, и по мере удаления от ядра доминантные признаки ослабевают.
Появляются признаки факультативные [Адмони, 1988] . Вслед за Е.   В.   Ми-
ненко, мы считаем, что структура семантического поля актуализирована
ядром, разделённым на центральную ядерную и предъядерную зоны, и пе-
риферией (ближней и дальней) [Миненко, 2017, с.   53] . В ядро и ядерную
зону входят дескрипторы, демонстрирующие стереотип женщины и муж-
чины в общественном и групповом сознании, в периферийной зоне отра-
жено сознание индивида. Рассмотрим, как эти зоны заполняются
проанализированным нами материалом.

Из полученных нами 256 реакций информанты-женщины дали на
22,6% больше ответов, чем информанты-мужчины – 141 и 115 соответ-
ственно (если за 100% принять количество реакций мужчин). Такая разни-
ца является статистически значимой.

Результаты показали, что в языковом сознании мужчин и женщин
сформированы разные семантические поля. Подробные данные приве-
дены в таблицах 1 –2. В обеих группах респондентов выделяется 1 4
дескрипторов. Однако их состав и ранги, при наличии общих моментов,
заметно варьируют.
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Т а б л и ц а 1 . Гендерный стереотип «мужчина» в групповом
языковом сознании женщин

Т а б л и ц а 2. Гендерный стереотип «мужчина» в групповом
языковом сознании мужчин
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С учётом процента дескрипторов и перепада между соседними
дескрипторами получены разные семантические поля изучаемого стерео-
типа для группового сознания женщин и мужчин (см. рис.   1 –2).

Р и с у н о к 1 . Семантическое поле стереотипа «мужчина»
в групповом языковом сознании женщин

Р и с у н о к 2. Семантическое поле стереотипа «мужчина»
в групповом языковом сознании мужчин

Отметим, что в обоих семантических полях в ядро входит дескрип-
тор – «мужественный  /  сильный». Следовательно, как мужчины, так и жен-
щины считают, что в стереотипе образа мужчины именно это качество
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является очень важным. Данный дескриптор в группе женщин и мужчин
имеет почти одинаковый процент – 17,7% и 17,4% соответственно. Однако
если в наивном сознании женщин он занимает единственное место в ядре, то
в наивном сознании мужчин это второе по важности качество, тогда как
самое важное качество обозначено дескриптором «ответственный», на долю
которого приходится 18,3% в ядре семантического поля в мужском сознании.

Очевидное различие отмечено в предъядерных зонах. Во-первых, ко-
личество дескрипторов в предъядерной зоне семантического поля в муж-
ском познании в два раза больше, чем в женском сознании. Во-вторых,
процент, который приходится на каждый дескриптор, в предъядерной зоне
женского сознания определяется в диапазоне 13,5% – 12,1%, что в 1 ,5–2 раза
выше, чем в группе мужчин. Дескрипторы семантического поля в мужском
сознании колеблются в диапазоне 8,7–6,1%. Это означает, что в женском
сознании стереотип образа мужчины является более компактным и типич-
ным, чем в мужском сознании.

В предъядерную зону семантического поля в женском сознании по-
падают три дескриптора – «отрицательное в характере», «великодушный»,
«ответственный». Женщины считают, что в стереотипе образа мужчины
дескриптор «отрицательное в характере» занимает значительное место –
13,5%. Мужчины сами не столь критично оценивают себя – процент дан-
ного дескриптора в семантическом поле в мужском сознании составляет
6,1%, что гораздо ниже, чем в женском сознании. Однако женщины ценят в
мужчине качество «великодушный» (12,8%), а в мужском семантическом
поле этот дескриптор попадает лишь в ближнюю периферийную зону
(4,3%). Дескриптор «ответственный» в женском сознании находится в
предъядерной зоне, однако тоже имеет высокий процент. Как уже упоми-
налось, в сознании мужчин – это самое важное качество, обладающее пер-
вым рангом, и, возможно, признак менее критичного отношения к себе.

В мужском сознании в предъядерную зону входят дескрипторы
«красивый», «добрый», «смелый», «успешный», «отрицательное в харак-
тере» и «страсть к доминированию». Вопреки ожиданиям, дескриптор
«красивый» попадает первым в предъядерную зону в мужском сознании, в
то время как в женском сознании внешность мужчины не столь важна:
дескриптор находится в дальней периферийной зоне – 4,2%. Другой
дескриптор «добрый» в автостереотипе мужчины входит в предъядерную
зону с 8,7%, а в гетеостереотипе составляет лишь 0,7% – добрыми мужчин
считает только одна женщина. Дескрипторы «смелый», «успешный» и
«страсть к доминированию» по традиции считаются важными и очевидны-
ми качествами мужчины. Эти три дескриптора отмечены в предъядерной
зоне мужского автосереотипа, но в ближайшей периферии гетеростереоти-
па при незначительной разнице процентов – мужчины немного больше,
чем женщины ценят эти традиционные качества. Попадание в разные зоны
при схожих процентах объясняется большей дробностью семантического
поля группы женшин по сравнению с группой мужчин.

В ближнюю периферийную зону семантического поля в женском со-
знании входят дескрипторы «умный», «успешный», «страсть к доминиро-
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ванию», «роль в семье» и «смелый», в мужском сознании – «умный»,
«роль в семье», «великодушный» и «рациональный». Мы видим, что
дескрипторы «умный» и «роль в семье» попадают в ближнюю периферий-
ную зону в языковом сознании китайских информантов обоих полов.

Дальняя периферийная зона содержит индивидуальные представле-
ния стереотипа образа мужчины, при этом дескриптор «трудолюбивый»
является общим качеством, отмеченным мужчинами и женщинами, кото-
рое отмечено в дальней периферийной зоне и имеет низкий процент –
1 ,8% у женщин и 2,8% у мужчин.

3.  Заключение

Проведённый анализ семантических полей гендерного стереотипа
«мужчина» в груповом сознании женщин и мужчин – носителей китайско-
го языка позволил сделать следующие выводы.

1 .   В ядро стереотипа образа мужчины в мужском и женском сознаниях
входит дескриптор «мужественный  /  сильный». Однако сами мужчины счи-
тают, что качество «ответственный» важнее, чем «мужественный  /  сильный».

2.   В предядерной зоне семантического поля дескрипторы представлены
в большом количестве в ответах мужчины, правда, с более низким процентом,
чем у женщин. Это означает, что женщины имеют более сосредоточенные и
компактные представления стереотипа образа мужчины. Кроме этого, женщи-
ны более критично оценивают стереотип образа мужчины, чем сами мужчи-
ны. Попадание качества «красивый» в данную зону мужского группового
сознания было неожиданным и может означать, что современные мужчины
придают большее значение собственной внешности, тогда как в женском
групповом сознании внешность мужчины не столь важна.

3.   Дескрипторы, считаемые по традиции типичными качествами
мужчины, такие как «смелый», «успешный» и «страсть к доминирова-
нию», входят в предъядерную зону семантического поля у мужчин, а у
женщин – в ближнюю периферийную зону. Эти качества оказываются бо-
лее важными для мужчины, чем для женщины.

4.   В ближней периферийной зоне общими качествами в обоих се-
мантических полях являются «умный» и «роль в семье». Однако в семан-
тическом поле женского группового сознания процент этих двух
дескрипторов заметно выше, чем у мужчин, следовательно, женщины вы-
ше оценивают данные качества, чем мужчины.
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